Erfahrungen von Johannes Baron Bodman mit der FFH-Unterschutzstellung seines Forstbetriebes

Waldwiri: Welche Art von Unterneh-
men bewirtschaften Sie, Baron Bodman?
Baron Bodman: Ich bewirtschafte ein
land- und forstwirtschaftliches Gut, das
seit tiber 700 Jahren in der Familie ist.
Dieses liegt in und um Bodman am Bo-
densee. Wir betreiben Forstwirtschaft,
Bio-Obstbau und Ackerbau und kiim-
mern uns um einen denkmalgeschiitz-
ten Gebdudebestand. Vor zwei Jahren
haben wir die Waldruh St. Katharinen
erdffnet, in der Urnenbestattungen im
Wald stattfinden. Das Konzept Waldruh
geben wir auch an interessierte Waldbe-
itzer weiter.

Waldwirt: Welches ist der fiir Sie be-
deutendste Teil des Unternehmens?
Baron Bodman: Das ist die Forstwirt-
schaft. Sowohl von der rdumlichen Aus-
dehnung als auch von der langfristigen
generationslibergreifenden Ertrags-
kraft.

Waldwirt: Es gibt wahrscheinlich we-
nige Familien, die so lange an einem Ort
ein solches Gut bewirtschaften und so-
gar den Namen des Ortes angenommen
haben. Wie ist dies gelungen?

Baron Bodman: Wahrscheinlich wa-
ren wir zu faul und sahen keinen Anlass
umzuziehen, da es hier landschaftlich
~ehr schon ist. Aber ernsthaft: es ist
.1el Glick dabei, dass im Laufe der Ge-
schichte uns kein Krieg und keine po-

litischen Umstédnde dazu gezwungen
haben. Es gehért aber auch dazu, dass
mit einem solchen Besitz eine Ubernah-
me von Verantwortung in der Region
verbunden ist. Ein gutes Miteinander
mit den Menschen in der Umgebung ist
ebenfalls wichtig. So hat sowohl in den
Bauernkriegen im 16. Jhdt. als auch in
der Badischen Revolution im 19. Jhds.
das dazu geftihrt, dass die Bevélkerung
unsere Familie unterstiitzt hat.

Waldwirt: Wie leben Sie das heute?
Baron Bodman: In dem ich versuche,
mich in der heutigen sozialen Markt-
wirtschaft nicht an kurzfristigen hohen
Renditen sondern an einer langfristigen
soliden Rendite mit verldsslichen Part-
nern zu halten. In dem ich Verantwor-
tung, z.B. im Ausschuss der Forstkam-
mer, fiir die ich auch in den Landesbeirat
fir Natur- und Umweltschutz delegiert
bin, weiteren berufsstdndischen Or-
ganisationen, in der Politik im Kreistag
und in verschiedenen sozialen Einrich-
tungen Ubernehme.

Waldwirt: Kommen wir zum Wald. Wie
kann man sich Ihre Wélder vorstellen
und wie sehr sind Sie von FFH betroffen?
Baron Bodman: Unsere Walder beste-
hen zu ca. 60% aus Laubholz, darunter
hat die Buche den gré8ten Anteil und zu
ca. 40 % aus Nadelholz, bei dem die Fich-
te Uberwiegt. Wir sind PEFC-zertifiziert
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und arbeiten auf guten Mordnebdden.
Ein GroBteil der Flachen sind auf dem
so genannten Bodanrlick gut befahrbar;
zum Bodensee fallen steile Téler ab, die
wir zurtickhaltender, z.B. mit Seilkran-
bringung bewirtschaften. Ca. 80% un-
serer Flachen sind als FFH-Gebiet aus-
gewiesen und darunter sind wieder ca.
die Halfte gemeinte Gebiete. Also eine
extrem hohe Betroffenheit.

Waldwirt: Wie kommt das?

Baron Bodman: Wir betreiben eine
naturnahe Waldwirtschaft und haben
schon immer eine sehr langfristige Per-
spektive, die auch den Faktor Risiko mit
einbezieht. Wir haben hier nicht nur 6ko-
nomisch, sondern auch 6kologisch sinn-
voll gewirtschaftet.
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Waldwirt: Hatten Sie irgendein Mit-
spracherecht beztiglich der Ausweisung
als FFH-Gebiet?

Baron Bodman: Nein, das hatten wir
nicht. Obwohl grundsétzlich staatliche
Flachen ausgewiesen werden sollten,
wurde nahezu unser ganzer Besitz mit
einbezogen. Lediglich an kleinen Ecken
konnte damals mein Vater noch, z.B.
einen Golfplatz oder eine intensiv land-
wirtschaftlich genutzte Fldche ausneh-
men.

Waldwirt: Wie empfinden Sie diese
Ausweisung als FFH-Gebiet?

Baron Bodman: Ich denke, wenn man
einen Wald in einem solchen &kologi-
schen Zustand halt wie wir den unse-
rigen tliber Generationen gehalten ha-
ben, sollte dies honoriert und pramiert
werden. Das Gegenteil allerdings ist der
Fall. Es wird die vergangene naturnahe

Bewirtschaftung billigend in Kauf ge-

nommen und tber einen Schutzstatus
die zukiinftige Flexibilitdt genommen.
Dies ist kontraproduktiv und wird dazu
fiithren, dass keiner einen hohen ékologi-
schen Zustand erreichen will, weil ihm

dann mehr oder weniger die Handlungs-
freiheit tiber sein Eigentum genommen
wird. Ich halte es flir absolut kontrapro-
duktiv, Familien oder Kommunen mit
einer solchen Unterschutzstellung zu
bestrafen, egal ob als Biotop oder FFH-
Gebiet, egal ob eine Hecke, einen Baum,
einen Wald, eine Wiese oder eine Streu-
obstanlage. Hier muss ein Umdenken
stattfinden. Statt einem Naturschutz
der Verbote und der Kontrolle muss ein
Naturschutz der Férderung und Prémie-
rung her. Ansonsten geht das schief. Es
sollte einen guten Standard auf Hllen
Flachen geben, der verpflichtend ist und
dartiber hinaus geférdért werden. Daflir
setze ich mich ein.
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Waldwvirt: Wie sehen Sie das Thema
Forderung in FFH-Gebieten?

Baron Bodman: Der Fordersatz be-
tragt derzeit b0 € pro Hektar gemeintes
Giebiet (also nicht das gesamte FFH-Ge-
biet). Bei den Untersuchungen, die bei
der Veranstaltung FFH-impact in Berlin
vorgestellt wurden, ist klar zu ersehen,
dass dies bei Weitem nicht gentigt, um
die bisher mogliche Flexibilitat der Ei-

gentimer auszugleichen. Allein die
Wertmindérung des Waldes ist durch
die FFH-Ausweisung erheblich. Korrek-
terweise miisste die konkrete Betroffen-
heit ermittelt und in voller Hoéhe ausge-
glichen werden. Was besonders hart ist,
dass z.B. beim Thema Okopunkte diese
nur erlangt werden kdnnen, wenn etwas
jetzt in einem 6kologisch schlechten Zu-
stand ist und dann in einen guten Zu-
stand gebracht, d.h. hier ist derjenige,
der seinen Wald jetzt schon in einem
guten 6kologischen Zustand hat wieder
bestraft, da er nicht nur einem Schutz-
statusunterliegt, sondern dazu noch von
Okopunkten kaum profitieren kann.

Waldwirt: Wie sehen die FEinschrén-
kungen in einem FFH-Gebiet konkret
aus?

Baron Bodman: Zu allererst wurde uns
bescheinigt, dass wir so weiterwirt-
schaften diirfen wie bisher. Wenn das so
ist, wére lediglich die Flexibilitéat einge-
schrankt, nicht mehr so zu wirtschaften
wie bisher. Es wird aber sehr viel kom-
plizierter: die so genannten gemeinten
Gebiete sind genau festgelegt und auf

. diesen darfnicht mehr —laut derzeitigem

Stand — als 30 % Nadelholz eingebracht
werden (bei einem Waldmeisterbuchen-
wald). Es ist aber in der Jungwuchspha-
se notwendig, einen deutlich héheren
Anteil zu haben, um in der Altholzphase
30 % zu erreichen. Ein so genanntes Floa-
ting soll moglich sein, bei dem die Hek-
taranzahl an gemeinten Gebieten auf
der Ebene eines Waldbesitzers wandern
kann. Dies bedarf aber wahrscheinlich
einer genauen Dokumentation. Allge-
mein gilt ein Verschlechterungsverbot.
Was das genau heil3t, wird versucht in
einen FFH-Managementplan zu fassen.

Waldwirt: Der FFH-Managementplan
Bodanriick ist schon erstellt und 6ffent-
Iich ausgelegt. Wie war der Prozess der
Erstellung des Planes?

Baron Bodman: Positiv hervorzuheben
ist, dass wir sehr frihzeitig als extrem
Betroffener informiert wurden. Zu einem
ersten Entwurf haben wir eine ausfihr-
liche Stellungnahme abgegeben. An
wesentlichen Punkten wurde allerdings
nichts gedndert. Bei den Erhaltungs-
und EntwicklungsmaBnahmen wurden
einige Anregungen tbernommen. Man
hat sich also viel Zeit fiir uns genom-
men, um uns tber die Vorgehensweise
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zu informieren, die Vorgehensweise sel-
ber konnten wir allerdings nicht beein-
flussen. In weiteren Runden sind wir als
Vertreter der Forstkammer aber auch als
extrem Betroffener zu den Beiratssitzun-
gen eingeladen worden. Auch diese Ge-
spréche hatten informierenden Charak-
ter und die jeweiligen Stellungnahmen
der Gemeinden hatten ebenfalls keinen
Einfluss auf die entscheidenden Inhalte
und Vorgehensweisen. Die Naturschutz-
verbdnde wurden in den gesamten FFH-
Ausweisungsprozess als allererste mit
einbezogen als die Waldbesitzer noch
gar nicht involviert waren.

Waldwrirt: Welche Konsequenzen erge-
ben sich nun fiir Sie aus dem FFH-Ma-
nagementplan?

iron Bodman: Da der FFH-Manage-
mentplan ein behérdenverbindlicher
Fachplan ist, ist er fiir uns erst einmal
nicht bindend. Allerdings wird sich die
Definition, was eine Verschlechterung
ist, daran orientieren. Insbesondere die
vielfaltigen (und zum Teil auch wider-
spriichlichen) Artenschutzziele haben
hier die gréBte Bedeutung.

Waldwvirt: Sie haben die Einschrén-
kung bei einem Waldmeisterbuchen-
wald und die Konsequenzen aus dem
FFH-Managementplan beschrieben.
Was gibt es flir weitere Finschrankun-
gen bzw. Auflagen?
Baron Bodman: Die gréBte Einschréan-
kungistdie Ausweisung als FFH-Gebiet
~=lbst. Damit ist ein gewisser Schutz-
_atus gegeben, der deutlich splirbar ist.
Von der Unteren Naturschutzbehérde
wird ein FFH-Gebiet viel restriktiver und
ganz anders gehandhabt als ein Wald

die Umsetzung Ihrer Anforderungen.

Wir sind auf die Finanzierung (Leasing,

Mietkauf, Darlehen) von wald- und forstwirtschaft- ¢
lichen Fahrzeugen und Maschinen spezialisiert giad
und verfligen (ber das “Know How” flir g

oder Flachen, die nicht im FFH-Gebiet
liegen. Fiirjede MaBnahmeist eine FFH-
Vorpriifung notwendig. Dies betrifft
nicht nur die Fldchen im FFH-Gebiet
sondern auch um das FFH-Gebiet her-
um. So musste ein Solarpark in der Ndhe
eines FFH-Gebietes ebenfalls einer
FFH-Vorprifung unterzogen werden.
Windkraft in FFH-Gebieten ist nahezu
unmdglich, auch wenn die Regierung
dies anders sagt. Auch alle weiteren
Projekte, wie z.B. moégliche touristische
Projekte, die am Bodensee vorstellbar
sind, sind in einem FFH-Gebiet sehr viel
schwieriger durchzusetzen. Diese Ein-
schrénkungen kénnen wirtschaftlich
zum Teil sehr erheblich sein. Der biiro-
kratische Aufwand und liberhaupt die
Zeit, die man sich mit der Thematik FFH
beschéaftigt, sind ebenfalls erheblich.

Waldwirt: Was sind Ihre Befiirchtun-
gen fiir die Zukunft?

Baron Bodman: Meine Beflirchtung
ist, dass es weiterhin einen Naturschutz
gibt, der nicht férdert sondern bestraft,
dass es weiter einen Naturschutz gibt,
der nicht die Wertigkeit der gesamten
Flache betrachtet, sondern einzelner
Schutzgebiete und dass mit diesem Vor-
gehen die Anforderungen an ein FFH-
Gebiet wachsen.

Waldvwvirt: Was ist Ihre Hoffnung?

Baron Bodman: Dass wir alle ein
Einsehen haben und hohe 6kologische
Mindeststandards vorschreiben, die
dhnlich einer Greening-Pramie in der
Landwirtschaft vergitet werden. Dass
sich ein 6kologisches Wirken lohnt. Dass
die Leistungen anerkannt werden. Ich
habe durchaus Hoffnung, dass dieses

Umdenken eintritt, denn langfristig gibt
es dazu wenig ernstzunehmende Alter-
nativen.

Waldvwrirt: Wie ordnen Sie die Auswei-
sung von FFH-Gebieten auf européi-
scher und globaler Perspektive ein?
Baron Bodman: Ich halte es fiir richtig,
hohe 6kologische Standards in Europa
einzuftiihren. Es muss der Ansatz gelten:
Férdern vor Fordern. Ich halte wenig von
der Idee, auf den einen Flachen land-und
forstwirtschaftliche Reservats-Indianer
zu zUchten und auf anderen Fldchen eine
,Hier-ist-alles-egal-Mentalitdt* Einzug
halten zu lassen. AuBerdem muss es in
Europa ein gleichartiges und einheit-
liches Vorgehen geben. Das ist schon
beim Thema FFH in jedem Bundesland
komplett unterschiedlich, was die ganze
Sache teilweise ad absurdum fiihrt.

Noch abwegiger ist das Vorgehen,
wenn man die globale Perspektive ein-
nimmt. Zwischen 1950 und 1990 wur-
den ein Drittel aller fruchtbaren Béden
stark degradiert oder zerstort und jedes
Jahr verschwinden weitere Wéalder in
riesigem AusmafB. Anstatt, dass wir hier
viel groBere Anstrengungen unterneh-
men und versuchen, diese Fldchen vor
einer gigantisch hoch industrialisierten
Landwirtschaft mit den Folgen von Ero-
sion und Versalzung zu retten und die
Walder vor einer Abholzung zu schiitzen,
beschéaftigen wir uns hier mit solchem
bilrokratischen Nonsens, anstatt Zeit
und Geld dort einzusetzen und damit
auch unsere Natur hier in Europa moég-
lichst langfristig zu schiitzen.

Mehr zum Thema FFH finden Sie in
der néchsten Waldwirt-Ausgabe.

DARMSTADTER FORSTBAUMSCHULENE
Forstoflanzen und heimische Wildgehdlze

Saatguternten und Lohnanzuchten

Aufforstungsarbeiten

idee-druck.de

@www.

3 Darmstddter Forstbaumschulen GmbH - Brandschneise 2 - 64295 Darmstadt
Tel. 06155 / 87 50 -0« Fax -10 - www.forsibaumschule.com ’

5/2013

17



